Stowo wstepne
Nowy autorytaryzm - czy zadajemy wlasciwe pytania?

Dominujacg cechg wspolczesnego swiata wydaje sie chaos wywotany kolejnymi
globalnymi kryzysami stopniowo ostabiajacymi panujacg wezesniej ideologie neo-
liberalng, a takze zrodzone z niej ekonomiczne i polityczne instytucje. Co wiecej,
proznia pozostawiona przez rozklad neoliberalnej hegemonii jest coraz czgsciej
zajmowana przez polityke autorytarng. Jest to zjawisko wystepujace nie tylko na
obrzezach zachodniego $wiata (Turcja, Wegry, Polska) czy poza nim (Chiny, Rosja,
Arabia Saudyjska), ale rowniez w jego matecznikach (Stany Zjednoczone, Wielka
Brytania, Francja).

Jednoczesnie, w przeciwienstwie do lat 30. XX wieku, autorytaryzmom nie wydaje
sie sprzyjac zadna dziejowa nieuchronnos¢. Niewielkie (przynajmniej poza USA)
ideologiczne zaangazowanie obywateli i niezdolnos¢ autorytaryzméw do przed-
stawienia si¢ jako bezalternatywna recepta na problemy wspélczesnosci sugeruja,
ze ich obecno$¢ moze wynika¢ z powrotu do normalnego rezimu politycznosci
po dwoch dekadach postpolitycznego zawieszenia. Autorytaryzm bylby tu nie tyle
problemem, co symptomem naszej niezdolnosci do znalezienia odpowiedzi na
najwazniejsze problemy wspolczesnosci (od katastrofy klimatycznej, przez wojny
i pandemie, po narastajace nierdwnosci majatkowe).

Z perspektywy edukacyjnej najwazniejsze wydaje si¢ w tym kontekscie pytanie
o to, czy nasza reakcja na obecno$¢ tendencji autorytarnych powinna by¢ analiza
krytyczna. Silna pozycja krytyki, naturalna w erze neoliberalnej, moze by¢ poda-
wana w watpliwo$§¢ w momencie, gdy — wobec rozkladu wczesniejszych struktur
hegemonicznych - w jakas forme ,,krytyki” czy ,hermeneutyki podejrzen” angazuje
sie znaczna cze$¢ populacji (od kwestionowania pozycji elit spotecznych, po ruchy
antyszczepionkowe). Postepujace wyczerpywanie sie zasobow spotecznego zaufania,
jakie sie z tym wigze, moze raczej wzmacnia¢ wladze autorytarne niz je ostabiac.
Jednocze$nie alternatywa wobec krytyki — czyli jaka$ forma namystu i praktyki,
ktéra mierzylaby sie¢ z problemami, a nie ich symptomami - niesie ze sobg ryzyko
zignorowania postepow autorytarnej polityki, biernej obserwacji ich zakorzeniania
sie w tkance spoleczne;j.
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Artykuty zawarte w niniejszym numerze ,,Ars Educandi” starajg si¢ zmierzy¢
ze wspodlczesnym autorytaryzmem z réznych perspektyw i na rézne sposoby.

Pierwsza z prac, autorstwa Lukasza Stankiewicza i Karoliny Starego, opisuje
wspolczesna sytuacje jako przejaw rozkladu neoliberalnej hegemonii, czemu
towarzysza pojawienie sie fenomenu postprawdy wraz z rosngca niezdolnoscia
tradycyjnych instytucji do kontrolowania dyskursu. Rekonstruowane przez auto-
réw propozycje majacych przeciwdziala¢ dominacji postprawdy strategii edu-
kacyjnych wywodzg si¢ z perspektywy bliskiej liberalnej edukacji obywatelskiej
czy - w wydaniu krytycznym - z teorii Laclaua i Mouffe. Obie te $ciezki sg przez
autoréow artykulu uznawane za problematyczne ze wzgledu na ich zakorzenienie
w postawach i instytucjach ulegajacego rozkladowi rezimu liberalnej hegemonii.
Jako alternatywa proponowana jest — jednoczesnie czerpigca z mysli Freirego i idaca
wbrew niej - propozycja programowej edukacyjnej neutralnosci.

Drugi z prezentowanych tekstow: rozmowa Marty Gontarskiej, Moniki Popow
i Pawta Rudnickiego dotyczy reakcji polskiego spoleczenstwa na niedomaganie soft
autorytarnego panstwa wystawionego na wielkoskalowe kryzysy (w tym wypadku
wojne w Ukrainie, wojne hybrydowq z Biatorusia i zwigzane z nimi uchodzstwo), lub -
jak w kwestii zakazu aborcji — samemu je generujace. Rozmdwcy opisuja formujacy
sie ,czwarty sektor” — zakorzeniong w mediach spoltecznosciowych incydentalng
i niesformalizowang dzialalno$¢ pozwalajaca organizowac szybkie, masowe reakcje
na pojawiajace sie potrzeby. Jest to formula dziatania niezwykle skuteczna (co mozna
byto obserwowa¢ podczas naplywu pierwszej fali uchodzcow z Ukrainy), ale jej cha-
rakter jest ulotny i nie wytwarza ona potencjatu do deliberacji, co uniemozliwia jej
zestalenie w trwale formy organizacyjne czy planowanie dziatan wykraczajacych poza
reagowanie na sytuacje biezaca. ,Czwarty sektor” bytby wiec nowq forma obywatelskiej
aktywnosci, przyjmujaca wobec sektora trzeciego, cierpiacego na deficyt zaufania
i postrzeganego gléwnie jako sposob na transferowanie srodkéw publicznych do
sfery prywatnej, analogiczna postawe jak nowe populistyczne sily polityczne wobec
sit reprezentujacych kruszace si¢ polityczne status quo ery neoliberalnej.

Artykut Abdellatifa Atifa réwniez odnosi si¢ do chaosu towarzyszacego kresowi
neoliberalnej hegemonii. Wbrew teoriom uznajacym populizm (a takze, w mniej-
szym stopniu, kazdy przejaw politycznej instrumentalizacji) za zagrozenia inge-
rujace w autonomiczng ,,istote” edukacji, Atif proponuje oparta na teorii Laclaua
i Moufte perspektywe traktujaca wszystkie te trzy zjawiska rownorzednie. Spotka-
nie populizmu, instrumentalizacji i edukacji nie jest przez niego traktowane jako
patologiczny proces, w wyniku ktorego racjonalna natura edukacji jest (chwilowo
i zawsze odwracalnie) deformowana przez nacisk sit populistycznych, ale jako
relacja sil, ktorych aspiracje i podkreslane wcigz normatywne zakorzenienie kryja
ich wewnetrzny antagonizm i kontyngentna nature wtasciwg kazdej aspirujacej do
uniwersalizmu formacji spoteczne;j.

Do antagonizmu, rozumianego z perspektywy koncepcji schizmogenezy przed-
stawionej w ksigzce The Dawn of Everything Davida Graebera i Davida Wengrowa,
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odnosi sie rowniez tekst Piotra Kowzana. Schizmogeneza - pozwalajaca na kon-
stytuowanie swojej tozsamosci w opozycji do praktyk naszych rywali - jest jedna
z podstawowych strategii wykorzystywanych przez neoautorytarnych przywodcow
do napelniania znaczeniem idei ,,narodu” czy ,ludu”. Piotr Kowzan, podobnie jak
autorzy pierwszego z opisywanych powyzej tekstow, wskazuje jednak na stabos¢
tej strategii: pusto$c¢ jej antagonistycznych gestow i archaiczno$¢ wyznawanej przez
populistow wiary w to, Ze narzedzia panstwa pozwalaja dzi$ na kontrolowanie kul-
turowego pulsu narodow. Lektura Graebera i Wengrowa pozwala tez Kowzanowi
na sformutowanie innych wyjasnien i recept dotyczacych wtadzy autorytarne;j. Jej
stabos¢ prowokuje ja do aktéw agresji majacych nadac jej upragniong realnosc,
uczynic ja czyms wiecej niz stabym centrum kontroli wolnego spoleczenstwa. Jej
gesty czynig ja jednak podatng na podwazenie i o§mieszenie, i jest to strategia —
zdaniem autora artykulu - relewantna réwniez w kontekscie edukacyjnym.
Przedostatni z artykutéw — Women’s Agricultural Production in Guinea-Bissau
as a Means of Strengthening Their Identity Carlosa Sangremana i Mary Melo dotyczy
gleboko zakorzenionych kulturowo autorytarnych wzorcéw stosunkéw miedzy
plciami. Autor analizuje potencjal do oporu i uzyskania niezalezno$ci, jaki wiaze
sie z — réwniez zwyczajowa dla badanej spolecznosci — mozliwoscig zatrzymywa-
nia przez kobiety dochodu z wlasnej pracy rolniczej. Ta dzialalnos¢, zwigzana nie
tylko z uprawa, ale réwniez handlem, uzyskiwaniem pomocy czy finansowania
z lokalnych towarzystw kredytowych i organizacji pozarzagdowych, umozliwia
kobietom partycypacje w sferze publicznej, a nie tylko w prywatnej przestrzeni
domu i rodziny, w ktdrej zamyka je tradycyjny podzial rél spotecznych.
Zrbéznicowane strategie opisywane w poprzednich artykulach pojawiaja sie
w dopasowanej do innego kontekstu formie w ostatnim tekscie pierwszej czesci
numeru: Bunt wobec maszyn czy wspétpraca? Opér i odpornosé w zarzgdzaniu sztuczng
inteligencjg Grzegorza Stunzy. Autor opisuje dylemat stojacy przed spoleczenstwem
obywatelskim w obliczu gwaltownego rozwoju sztucznej inteligencji (SI) kontro-
lowanej przez dominujace korporacje technologiczne. Jej pojawienie si¢ wigze si¢
z szansa na gwaltowny wzrost naszej zdolnosci do panowania nad $wiatem, ale niesie
tez znaczne zagrozenia, takie jak bezrobocie technologiczne, nasilenie nieréwnosci
gospodarczych czy oparty na inteligentnych systemach kontroli technologiczny
autorytaryzm. Z perspektywy spoleczenstwa obywatelskiego kwestia ta moze by¢
podstawa dla krytyki tworzacych si¢ rozwigzan, ale tez szansa na partycypacje
w kierowaniu rozwojem SI, tak by mogta ona stuzy¢ celom takim jak zréwnowazony
rozwdj czy dazenie do stworzenia bardziej sprawiedliwego i réwnego spoteczenstwa.
Jako redaktorzy niniejszego numeru mamy nadzieje, zZe zgromadzone tu teksty
beda dla Panstwa zrédtem nowych punktéw widzenia na sytuacje, w jakiej znajduje
sie wspolczesny $wiat, a takze zacheta do zadawania pytan mogacych zaprowadzi¢
nas ku nowym strategiom oporu albo chociaz radzenia sobie z jego przemianami.
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